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Aleksandra Gacié¢ Belej

Dr. Aleksandra Gaci¢ Belej je zgodovinarka, lektori-
ca in prevajalka. Svoje raziskave usmerja v osvetlje-
vanje Zivljenja in dela prezrtih zgodovinskih osebno-
sti 20. stoletja, tudi politicne in gospodarske razmere
takratnega casa ji niso tuje. Je avtorica in soavtorica
Stirih knjig in Stevilnih clankov.

GOSPODARSKA KRIZA LETA
1929 IN NEPOSREDNE POSLEDI-
CE LE-TE ZA SALESKO DOLINO,
S POSEBNIM OZIROM NA PRE-
MOGOVNIKU VELENJE

O zgodovini ekonomskih kriz

I. Kaiser je v Trgovskem tovarisu po izbruhu
gospodarske krize leta 1929 pojasnil, da najdemo
prve sledi industrijske krize Ze v obdobju 1809-1810
v Angliji. Posledica tiste krize je bil propad angleSke
zunanje trgovine. Naslednja kriza, znova v Angliji, se
je pojavila leta 1815, povzroéila pa so jo neutemelje-
na upanja po kon¢nem Napoleonovem porazu, ko so
angleski industrialci upali, da bodo s svojimi izdelki
preplavili revni kontinent. Kriza se je ponovila in e
zaostrila leta 1818. Pred vsako gospodarsko krizo je
bil opazen vec let velik gospodarski razvoj, ¢emur je
praviloma sledilo nekaj let zastoja in depresije. Vno-
viéni krizi sta se v Angliji pojavili leta 1836 in leta
1843. Naslednja kriza, do katere je prislo leta 1857,
je Ze imela svetovni znacaj in je prizadela predvsem
delniSke druZbe in eksploaterje zlatih rudnikov. Kri-
za, do katere je prislo leta 1866, je bila povezana z
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drzavljansko vojno v Zdruzenih drzavah Amerike in je zelo Sko-
dovala evropski industriji. Spet naslednja, tista iz leta 1873, se je
navezovala na nemsko-francosko vojno,! ki je prinesla placeva-
nje francoske vojne odSkodnine. V Avstro-Ogrski je v takratnem
Casu bilo mo¢ opaziti zivahnost v gradnji Zeleznic? in nasploh
gradbenistvu. A kriza je v letu 1873 nastopila zaradi splosne hi-
perprodukcije in bistveno previsokih cen. Sledil je zlom dunaj-
ske borze in kasneje Se nekaj kriz leta 1878, leta 1882, nakar je
krizo v Evropi leta 1890 povzrodila revolucija v Argentini, kjer
so imel Anglezi nalozZen velik kapital, tri leta pozneje je prislo
do krize v Zdruzenih drzavah Amerike zaradi poloma druzb za
gradnjo Zeleznic. Nato je bilo nekaj let miru in v tem ¢asu je naj-
vecje uspehe belezila Nemcija, ki so jo zaznamovali ekspanzija
v elektri¢ni industriji, gradnja Zeleznic, hiter razvoj nemskega
rudarstva, metalurske industrije ter deloma tekstilne in gradbene
industrije. A leta 1900 je prislo do krize zaradi dokonéanja tran-
sibirske Zeleznice, ki je obcutno prizadela evropsko industrijo.
V Franciji in Angliji je pri§lo do Stevilnih in nevarnih delavskih
stavk. Izognila se ji ni niti Nemcija, kjer so propadla mocna in-
dustrijska podjetja, zlasti je trpela elektri¢na in metalurska indu-
strija. Vse skupaj so poslabsale tudi socialne posledice te krize,
zaradi Cesar je emigracija v Nemciji nara$cala, kriza se je odrazi-
la tudi na nemskem politi¢nem prizoriscu, medtem ko sta veliko
pridobila socialna demokracija in delavsko sindikalno gibanje.
Po tej krizi je sledil razvoj, a se je ¢utila nekaks$na utrujenost, ne-
kaksno neravnovesje med produkcijo in porabo. Nato se je zgo-
dil konkurencni spopad med Nemcijo in Anglijo, zaradi ¢esar
je Nemcija kmalu zapadla v vnovicno krizo, ki se je razsirila Se

I Nemsko-francoska vojna 1870-71 zaradi nasprotovanja Francije Bismar-
ckovi politiki zdruzitve Neméije. Preliminarni mir je bil sklenjen 26.
februarja v Versaillesu, mir 10. maja 1871 v Frankfurtu. Francija je morala
odstopiti novemu nemskemu cesarstvu Alzacijo in Lotaringijo in mu
placati 5 milijard zlatih frankov vojne odskodnine. »Nemsko-francoska
vojna«, Leksikon Cankarjeve zalozbe, str. 651.

2V Avstro-Ogrski je bila prva Zeleznica zgrajena leta 1827, in sicer od
Linza do Budjevic. Jelin¢i¢ Plemeniti, Juzna Zeleznica in Zeleznice na
Slovenskem/Die Siidbahngesellschaft und eisenbahen im Slowenischen
ethnischen gebiet, str. 33.
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na preostale evropske drzave. In nato je prisla Se prva svetovna
oziroma vélika vojna.

Leta po vojni so bila leta obnove in kmalu je bilo za-
znati tudi gospodarsko rast, vse do konca 20. let 20. stoletja.
Leta 1929, natan¢neje 25. oktobra, je v Zdruzenih drzavah Ame-
rike na newyorski borzi prislo do borznega oziroma finan¢nega
zloma, ¢emur je sledila globoka gospodarska kriza, ki je trajala
vse do leta 1933. Seveda kriza ni zajela samo Zdruzenih drzav
Amerike, temve¢ tudi staro celino. Vendar se na evropskih tleh
ta ni enako odrazala v vseh drzavah. Najbolj je prizadela Avstri-
jo in Nemcijo, kar je imelo usodne posledice tudi za slovensko
oziroma jugoslovansko gospodarstvo. Posledice so se odraza-
le predvsem v zmanjSanju zunanje in notranje trgovine, zlomu
denarnih zavodov, veliki zadolZenosti, nesposobnosti vracanja
dolgov in izpolnjevanja drugih denarnih obveznosti. Vse to je
vodilo v upad proizvodnje, propad Stevilnih trgovskih, obrtnih in
industrijskih podjetij, k cemur so seveda sledili mnoZi¢na brez-
poselnost, obubozanje kmeckega prebivalstva, prisilne drazbe
delov in celih kmeckih posesti.*

Ekonomska depresija, kot so v Zdruzenih drzavah Ameri-
ke poimenovali gospodarsko krizo takratnega casa, je privedla do
drastinega upada proizvodnje, velike brezposelnosti in akutne
deflacije v skoraj vseh drzavah sveta. Tudi kulturni in socialni
ucinki niso bili ni¢ manj presenetljivi, Se zlasti v Zdruzenih drza-
vah Amerike, kjer so imeli s tem Se posebej velike tezave. Vpliv
gospodarske krize se je spreminjal od drzave do drZave. Nega-
tiven vpliv so posebej Cutili v Zdruzenih drzavah Amerike in
Evropi, medtem ko se je na Japonskem in v ve¢jem delu Latinske
Amerike cutil samo blazji vpliv. Do gospodarske krize taksnih
razseznosti so vodili Stevilni vzroki, kot so zmanjSevanje potro-
$nje, finanéne zgreSene nalozbe, napacne vladne odlocitve ...>

3 Kaiser, »Evropske gospodarske krize«, str. 217-220.
4 »Gospodarska kriza 1929-33«, str. 304.

5 Kerémar, Velika gospodarska kriza 19291933 in Keynesijanska
revolucija, str. 14.
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Zaradi krize so obcutno padle cene zivil, kar je najbolj
prizadelo kmete, saj so stroski gojenja, sajenja in tudi stroski
napora predstavljali vedji izdatek, kot je bil dejanski izkupicek
njihovega dela. Gospodarska kriza je tako moéno vplivala na
gospodarske panoge drzav, da se je posledi¢no svetovna brez-
poselnost v enem letu kar podvojila. Velika gospodarska kriza
je bila v tistem Casu najvecja gospodarska kriza, ki je do tedaj
prizadela ZdruZzene drzave Amerike, in nasploh prva kriza, ki
je prizadela prakti¢no vse kapitalisti¢ne drzave in drzave, ki so
komaj postajale kapitalisti¢ne.

Da se je gospodarska kriza, ki se je razmahnila iz Zdru-
zenih drzav Amerike, tako mocno odrazila tudi na evropskih
tleh, nikakor ne preseneca. Poleg gospodarske navezanosti na
Zdruzene drzave Amerike je srz predstavljala ze predhodna tako
imenovana evropska kriza, ki se je vlekla vse od konca prve sve-
tovne vojne. O evropski gospodarski krizi’” pred letom 1929 so
evropski Casopisi redno porocali. Neposredno po véliki vojni se
je bila namrec¢ stara celina prisiljena spopasti s Stevilnimi teZa-
vami. Ze med vojno, $e zlasti po njej, se je morala sprijazniti z
izgubo vodilnega mesta v svetovnem gospodarstvu, z zmanjsano
proizvodnjo, zmedo na finan¢nem in valutnem podrocju, s po-
manjkanjem finan¢nih sredstev, pomanjkanjem hrane, prekinje-
nimi trgovskimi povezavami, tezavami zaradi na novo zacrtanih
meja, preseznimi zmogljivostmi v proizvodnji in z ogromnimi
vojnimi dolgovi. Evropa si je sicer po nekaj tezkih letih s po-
mocjo velikih posojil in s prilagoditvijo tehnoloSkemu napredku
precej opomogla, vendar si zaradi sprememb na svetovnih trzi-
§¢ih v vsem ¢asu med obema svetovnima vojnama ni mogla vec¢
priboriti svojega prejsnjega gospodarskega polozaja. Evropa je

6 Kerémar, Velika gospodarska kriza 1929-1933 in Keynesijanska revolucija,
str. 14.

7 Medtem ko so se ZdruZene drzave Amerike vzpenjale na vrh gospodarske
in politiéne moci je Evropa po prvi svetovni vojni dozivljala politi¢no in
gospodarsko krizo. Nemcija, ki so ji zmagovalke vojne nalozile visoko
vojno odskodnino, se gospodarsko nikakor ni mogla pobrati. Zdruzeno
kraljestvo se je spopadalo z izgubo trZi$¢ ter z zacetki osamosvojitvenih
tezenj njenih kolonij in dominionov. Evropa se je tako spopadala z veliko
brezposelnostjo, politicnimi pretresi in druzbenimi nemiri, ki so vodili do
porasta skrajnih politi¢nih gibanj. Wikipedija.
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vse mocneje dozivljala krizo v potros$nji in kmetijsko krizo, ki je
zaradi zmanjSane proizvodnje kmetijskih pridelkov povzrocila
manjSo kupno moc, s ¢imer je vplivala tudi na razcvet industrije,
industrijskega delavstva in trgovine. Obupno gospodarsko stanje
skoraj vseh drzav sveta, nazadovanje proizvodnje, stagnacija in
pojemanje trgovine, brezposelnost, visok davéni pritisk, splo$no
pomanjkanje kapitala itd. je razkrila tudi svetovna gospodarska
konferenca v Zenevi, ki je potekala od maja do julija leta 1927.
Po takratnih statisticnih podatkih so od najvecjih evropskih dr-
zav imele leta 1927 pozitivno trgovinsko bilanco samo Franci-
ja, Ceskoslovaska in Svedska.! Namreg, da bi resili evropsko
gospodarsko krizo, so se drzave stare celine odlocile za poskus
ponovne delne obuditve ekonomske diplomacije. Na pobudo
evropskih drzav je Drustvo narodov leta 1927 v Zenevi sklica-
lo konferenco, na kateri naj bi se drzave dogovorile o ukinitvi
carin. Vendar konferenca ni prinesla nobenih pomembnih spre-
memb v tej smeri, saj so Stevilne drzave na osnutek konvencije
dale pridrzek, s ¢imer slednja ni stopila v veljavo. To je izkazalo
nezaupanje med evropskimi drzavami, kar je vodilo k temu, da
so se zacele drzave tako gospodarsko kakor tudi politi¢no po-
novno zapirati. To je trajalo vse tja do gospodarske krize leta
1929, ki je tema pri¢ujodega ¢lanka.”

V prihodnjem letu, torej leta 1930, se je gospodarska
kriza samo Se poglobila; drzave so namre¢ Se bolj omejevale
gospodarsko sodelovanje, Cesar niti diplomatske dejavnosti niso
mogle ve¢ spodbuditi. Nato se je enajst drzav dogovorilo, da
bodo do aprila 1931 znizale svoje carine in tako pospesile med-
sebojno trgovanje. Vendar stiri drzave podpisnice dogovora niso
ratificirale, saj so predvidevale, da jim to lahko samo Skoduje.
Namesto tega so carine Se okrepile, uvedle dodatne varovalne
ukrepe in posegle v gospodarstvo, kar je vodilo do rasti brezpo-
selnosti.!?

8 Rendla, »Potro$nja v Casu velike gospodarske krize v lu¢i takratnega
slovenskega Casopisja«, str. 56-57.

9 Udovi¢, »Je zgodovina diplomacije res prvenstveno (le) politi¢na?«, str.
15.

10 Prav tam, str. 18.
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Gospodarska kriza se je, kot zapisano, iz Zdruzenih drzav
Anmerike hitro prenesla v Evropo in se pomikala iz Zahodne pro-
ti Vzhodni. Njene posledice so najprej Cutile drzave, ki so bile
bolj vpete v mednarodno delitev dela in mednarodne finan¢ne
tokove. Zaradi mednarodne gospodarske izoliranosti Sovjetske
zveze se je ustavila Sele na mejah te drzave. Za zacetek krize v
Kraljevini Jugoslaviji in z njo seveda tudi na slovenskem oze-
mlju lahko Stejemo leto 1930. Kljub nekoliko poznejSemu priho-
du se je nadaljevala po enakem vzorcu kot povsod drugod. Bila
je globoka, dolgotrajna in splo$na. Zajela je financni, kmetijski
in industrijski sektor.!!

Tezke gospodarske razmere so zahtevale preoblikova-
nje na prenekaterem gospodarskem podrocju ter posodobitev
in racionalizacijo proizvodnje. Slovensko gospodarstvo pri tem
seveda ni bilo izjema. V tem obdobju so se obrati Kranjske indu-
strijske druzbe na Jesenicah modernizirali, prav tako Trbovelj-
ske premogokopne druzbe ter skoraj vsa papirniska in tekstilna
industrija.!? Spomnimo samo, da sta dve slovenski najvedji in-
dustrijski druzbi iz ¢asa Avstro-Ogrske nastali v 60. oziroma 70.
letih 19. stoletja, kmalu po gospodarski krizi takratnega Casa,
ko sta se gospodarsko razvili predvsem trgovina in industrija.
Kranjska industrijska druzba (KDI)!3 je nastala leta 1869 in

I Rendla, »Potro$nja v ¢asu velike gospodarske krize v lu¢i takratnega
slovenskega Casopisja«, str. 58.

12° Prav tam, str. 56-57.

13 Ustanovljena je bila 5. septembra 1869 v Ljubljani. Ustanovili so jo
poslovni ljudje Lambert Karel Luckmann, Karel Kanut Holzer in Vincenc
Seunig, ¢lani trgovske druzbe, ki je bila lastnik ljubljanskega parnega
mlina, in vodstvo podjetja Karel Zois — dedici. Polom Avstro-Ogrske je bil
tudi polom KID. Za Kraljevino SHS je bila KID tuje podjetje, zato je prisla
pod sekvester. Leta 1929 je ve€ino delnic preostalega podjetja kupil celjski
podjetnik Adolf Westen, s ¢imer je prisla ponovno v domaco posest. Zacel
je povecevati kapital in modernizirati KID. KID je po letu 1934 zacela
kapital vlagati tudi v rudnike na Hrvaskem, v Bosni in Srbiji. Konec druge
svetovne vojne je docakala precej razrusena. Na osnovi odloka o zaplembi
je septembra 1946 postala last FLRJ. »Kranjska industrijska druzbac, str.
393.
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Trboveljska premogokopna druzba'4 leta 1872.15

A da gospodarske razmere in stanje na Slovenskem, tako
v industriji kot v kmetijstvu in tudi rudarstvu, niso bile posledi-
ca izkljuéno globoke gospodarske krize, temvec so svoje silnice
premikale tudi druzbeno-gospodarske razmere znotraj kraljevi-
ne, morda najbolj ponazori ¢lanek Ivana Mohoric¢a »Carina in
carinska politika« iz leta 1931, v katerem med drugim pravi:

»in tu nastaja bas za Slovenijo prav interesanten in zal
zelo kompliciran in neugoden polozaj, da se nahajamo vedno v
neke vrste koliziji z osnovnimi smernicami nase trgovinske po-
litike. Nasa banovina ima le malo poljskih pridelkov na izvoz.
Razen sadja in Zivine ter nekaj malo vina, porabimo vse ostale
pridelke doma. V Zitaricah nam lastni pridelek niti ne zadostu-
Jje in moramo kriti potrebe iz Vojvodine. Pretezni del zasluzka
dobiva slovensko ljudstvo iz industrijske delavnosti. Industrija,
ki se nahaja v nasih krajih, pa dela, razen tekstilne, po pretezni
vecini pod tezjimi pogoji kot v inozemstvu. Poleg tega mora za
slavije do Beograda, v Vojvodino in v Primorske kraje prevaliti
po 500 do 600 km pota, da pride do odjemalca, in placati drago
Zeleznisko tovarnino, ki obremenjuje blago s 30 %, pa mnogo-

14 TDP, d. d,. s sedeZem v Ljubljani. Lastniki zasavskih premogovnikov so po
letu 1870 ugotovili, da za nacrtovanje povecanja zmogljivosti potrebujejo
pomo¢ zunanjega kapitala. Zdruzba Vodenskega rova, ustanovljena
leta 1869, se je s skupino dunajskih bank dogovorila za odkup njenega
trboveljskega premogovnika in ustanovitev d. d. Druzba je takoj zacela
Siriti posest, v nekaj letih je kupila druge tri premogovnike v trboveljski
kadunji, 1880, 1916 in 1927 premogovnike v zagorski dolini, 1880 in
1887 hrastniska, 1889 premogovnika Lasko (Brezno—-Huda jama) in
Liboje. Leta 1924 je bila v Ljubljani zgrajena poslovna stavba, v katero
se je z Dunaja preselil sedez druzbe. Premogovniki so imeli pomembno
vlogo tudi pri elektrifikaciji, postopno so pri vseh, razen pri Laskem,
zgradili termoelektrarne. Energijo so oddajali tudi zunanjim uporabnikom
in se vkljucevali v elektroenergetsko omrezje Slovenije. Med vojno je
nemski okupator zaplenil celo njeno premozenje in ga prikljucil d. d.
Energieversorgung Siidsteiermark. Po vojni je bilo to podjetje likvidirano,
leta 1946 je bila TDP podrzavljena. »Trboveljska premogokopna druzba«,
str. 317.

15 Poto¢nik, »Statisti¢ni doneski k zgodovini ljubljanske trgovine, str. 91.
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krat tudi s 50 %, docim prihaja inozemsko konkurencno blago iz
Ceskoslovaske, Avstrije, Madzarske in Nemcije po ceneni vodni
% carina komaj pokrije razliko v tovarnini in le en del razlike
v ceni vseh tezjih produkcijskih pogojev, tako da nas taka ca-
rina Se ne more staviti na primer v juznih dalmatinskih lukah
ali v vojvodinskih mestih v enak konkurencni polozaj z inozem-
stvom. Zadostuje, ce navedem le en mal primer. Prevoz premoga
iz Skotske do Susaka stane 5 silingov ali 70 Din na tono, doc¢im
moramo placati za trboveljski premog do SuSaka 96 Din. Kako
naj potem konkuriramo?«'6

Poleg ostalih gospodarskih panog je kriza mocno priza-
dela tudi premogovnistvo. Trboveljska premogokopna druzba je
tako kot najvecja proizvajalka premoga na Slovenskem do leta
1929 nakopala 43 % jugoslovanskega premoga, medtem ko ga
je leta 1933 samo Se 28,5 %.!7 Uvoz surovin iz tujine se je torej
odrazal predvsem v rudarstvu, obcuten je bil tudi uvoz Zeleza
in zeleznih izdelkov, kar se je seveda kazalo pri padanju naro-
¢il v domacih podjetjih.!® Svoje je pridal tudi proradun za leto
1931/32, ki je bil za Dravsko banovino!® nekoliko nizji kot v

16 Mohori¢, »Carina in carinska politika«, str. 12.

17 Rendla, »Potro$nja v Casu velike gospodarske krize v lu¢i takratnega
slovenskega Casopisja«, str. 56-57.

18 Mohori¢, »Carina in carinska politika, str. 13.

19 Dravska banovina, upravna enota od leta 1929 do leta 1941 na ozemlju
Slovenije. Po Sestojanuarski diktaturi so Kraljevino Jugoslavijo razdelili
na devet banovin, imenovanih po rekah in primorju. Marsikje seveda
niso upostevali zgodovinskih in narodnostnih mej. Dravska banovina s
sedezem v Ljubljani je odpravila delitev slovenskega ozemlja v Jugoslaviji
na ljubljansko in mariborsko oblast, a ga $e ni zdruzila. Belo krajino so
dodelili Savski banovini (sedez Zagreb), medtem ko je Dravska banovina
dobila okraj Cabar od hrvaskega ozemlja. Avgusta 1931 so ji dodelili
Strigovo in Razkrizje, ji vrnili Belo krajino, a odvzeli okraj Cabar ter
okraje Osilnica, Trava in Draga. Banovino je vodil ban, ki ga je na predlog
predsednika vlade imenoval kralj; posvetovalno vlogo je imel banski svet,
ki ga je postavil notranji minister. Z ustavo predvidena banovinski svet in
odbor nista bila nikdar izvoljena. Po ustanovitvi banovine Hrvaske (1939)
so se vrstile zahteve po podobno avtonomni banovini Sloveniji. »Dravska
banovina, str. 327.
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predhodnem letu, s ¢imer se nikakor ni ugodilo zahtevam gospo-
darskih krogov po popolni ukinitvi troSarine na bencin, premog
in elektriko, prav tako ne v zadostni meri po znizanju dohodnine
na drzavne neposredne davke.20 Kriza je svoj davek, predvsem
v premogovnistvu, terjala tudi v Saleski dolini, kar bomo videli
v nadaljevanju.

Svoj dolg so terjale Se sankcije proti Italiji v letih 1935—
1936,2! pri Cemer se je gospodarski zastoj v gradbeni§tvu in lesni
industriji v naslednjih letih Se nekoliko poglobil. Posledi¢no se
je za tretjino zmanjsalo Stevilo obrtnih delavnic, to pa je zdeset-
kalo tudi Stevilo zaposlenih pomo¢nikov, medtem ko se je do-
hodek v obrtniStvu znizal kar za 60 %. Ni¢ boljSe je ni odnesla
trgovina, ki se je prav tako zmanjSala za tretjino, zaradi Cesar je
trpela predvsem zunanja trgovina. Ko so se na evropskih tleh ze
odrazali znaki krize in je prenehal dotok tujega kapitala v nase
kraje, je bila 9. maja 1931 izvedena druga stabilizacija dinarja, s
¢imer se je devizna trgovina sprostila. A medtem je prislo do fi-
nanc¢nega zloma dunajskega kreditnega zavoda, kar je pomenilo
tezave za ljubljanski Kreditni zavod za trgovino in industrijo,??

20 »Banovinski proracun za leto 1931/32«, Trgovski tovaris, let. XXVIII
(1931), 3. 1 in 2, str. 29.

Na zacetku 30. let 20. stoletja je zacela Italija uresnicevati svoje teznje
po osvojitvi Etiopije. Decembra 1934 se je zgodil incident na somalijsko-
etiopski meji, ki je omogocil Italiji, da je zaCela stopnjevati napetosti.
Pri tem je Mussolini zavrnil britansko-francosko posredovanje in bil za
to nagrajen, saj je Velika Britanija konec leta 1935 Italiji ponudila del
etiopskega ozemlja. A 3. oktobra je prislo do prelivanja krvi, zaradi Cesar
je Drustvo narodov glasovalo za sprejem gospodarskih sankcij zoper
Italijo, vendar te sankcije niso vklju¢evale najpomembnejSega blaga, nafte.
Blinkhom, Mussolini in fasisticna Italija, str. 67-68.

Kreditni zavod za trgovino in industrijo, denarni zavod za financiranje
trgovine in industrije med obema vojnama. Poleg ban¢nega pooblascen
tudi za devizno in valutno poslovanje. Julija 1920 se je podruznica
nekdanjega avstrijskega zavoda preoblikovala v samostojen denarni zavod,
a je 90 % delnic ostalo v rokah Creditanstalta, ki je dajal tudi skoraj ves
kapital. Zavod je imel v slovenskem gospodarstvu zelo pomembno vlogo.
Maja 1929 je prislo v dunajskem Creditanstaltu, ki je podpiral v Jugoslaviji
Se banke v Novem Sadu, Zagrebu in Beogradu, do tezav. Dve leti pozneje
je vecino delnic prevzel celjski industrialec A. Westen. Nova uprava
kreditnega zavoda je morala svojim prej$njim poslovnim partnerjem

21

22
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ki je podpiral velik del slovenske industrije. Zaradi poglabljajo-
¢e se krize je Drustvo ban¢nih zavodov, ki je bilo ustanovljeno
leta 1920 s ciljem zagotoviti skupna poslovna in ban¢na pravila
(npr. najve¢ 5-odstotna obrestna mera na depozite), v Ljubljani
septembra 1931 omejilo izplacila vlog s knjizic in tekocih racu-
nov, nakar je v prihodnjem mesecu sledila Se ukinitev svobodne-
ga deviznega in valutnega trgovanja.??

Razmere na SaleSkem

Ce se krize pojavljajo na makro ravni, nikakor drugace ne
more biti tudi na mikro ravni. Tako je bilo tudi s Salesko dolino
in njenim gospodarskim razvojem ali bolje reeno stagnacijo,
ponekod tudi zastojem. Tako kot drugod se je tudi v Saleski do-
lini gospodarska kriza najbolj odrazila predvsem v premogovni-
Stvu. V tridesetih letih 20. stoletja se je velenjski premogovnik?*
nekajkrat znaSel v finan¢nih tezavah, tako da so se vodstvo in
rudarji veckrat bili prisiljeni obrniti po pomoc¢ na svoje izvoljene
predstavnike, med drugim tudi na narodnega poslanca dr. Bogu-
mila Vosnjaka, ¢igar oée je bil znani Sostanjéan. Leta 1931 se
mu je na primer v pismu zahvalil inZenir Erest Cuéek,?’ saj so

vrniti velike zneske izposojenih sredstev; to je pomenilo velik finan¢ni
napor, izpeljan tik pred gospodarsko krizo. »Kreditni zavod za trgovino in
industrijo, str. 413-14.

23 Rendla, »Potrosnja v Casu velike gospodarske krize v lu¢i takratnega
slovenskega Casopisja«, str. 56-57; Kranjec, Razvoj normativnih osnov
bancnistva samostojne Slovenije, str. 6.

24 Prvi lignitni sloj je bil navrtan leta 1875, medtem ko se je jamsko odpiranje
nahajalis¢ zacelo leta 1887 pod vodstvom Daniela Lappa, lastnika
premogovnika do leta 1914. Po izgradnji zelezniske proge Celje — Velenje
leta 1891 so premogovnik razvili za zmogljivost 300 000 ton letno, vendar
za tolik$ne koli¢ine ni bilo odjemalcev. Leta 1900 so zgradili briketarno,
ki je delovala samo do leta 1914, poskusali pridobivati polkoks in leta
1905 ob jami Skale zgradili prvo termoelektrarno z mocjo 100 kW. Najveé
lignita so pridobili leta 1913, 138 000 ton. Od leta 1914 je bil premogovnik
v drzavni lasti, sprva avstro-ogrski, po letu 1918 v jugoslovanski. Za
vecjo porabo drobnih vrst lignita so ob premogovniku leta 1929 zgradili
termoelektrarno z mocjo 2 MW. »Rudnik Velenje«, str. 319-320.

25 Cugek, Emest (1887, Spodnja Voli¢ina—1966, Zagreb), rudarski stro-
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bili pri velenjskem rudniku zaskrbljeni zaradi reparacijskih do-
bav. Brali so namre¢ vesti iz severozahodne Evrope, kjer je bila
gospodarska kriza ze mo¢no zasidrana, zato so dobave nemalo-
krat zamujale. Zataknilo se je namre¢ pri nabavi strojne napra-
ve za elektri¢no centralo, za kar se je Direkcija rudnika Velenje
obrnila neposredno na podjetje Brown & Boveri.2® Ob tem se je
Cugek Vosnjaku zahvalil za poro¢ilo, da velenjska stvar ni izgu-
bljena in da imajo upanje, saj so v Vosnjaku videli svojega zasci-

26

kovnjak, direktor. Gimnazijo je obiskoval v Mariboru in Novem mestu. Po
maturi je Studiral na visoki rudarski Soli v Pfibramu na Ceskem in leta 1919
tudi diplomiral. Najprej je sluzboval v Mezici in leta 1920 prvi¢ prevzel
vodenje velenjskega premogovnika. 1922 je bil na svojo Zeljo premescéen
v Kreko. V letih med 1925 in 1929 je bil direktor rudnika v Bukinju, leta
1929 je bil ponovno postavljen za direktorja velenjskega premogovnika,
kjer je ostal do leta 1936, ko je bil imenovan za direktorja rudnika Zelezove
rude v Ljubiji v Bosni in Hercegovini. Leta 1938 se je vrnil v Slovenijo,
kjer je prevzel vodstvo rudarskega glavarstva v Ljubljani. To dolznost
je opravljal vse do ukinitve glavarstva 1. januarja 1946. Se istega leta je
prevzel dolznosti direktorja rudnika barita Plese pri Skofljici, v obdobju
1948-1950 je bil 3 direktor premogovnika Sentjanz. Po upokojitvi se je
leta 1963 preselil v Zagreb, kjer je tudi umrl. »Cuéek, Ernest«, spletni vir.

Brown & Boveri je bila $vicarska skupina podjetij za elektrotehniko.
Leta 1891 sta jo v Ziirichu ustanovila Charles Eugene Lancelot Brown
in Walter Boveri. Podjetje je bilo eno redkih multinacionalnih podjetij,
ki je upravljalo héerinske druzbe, ki so bile vecje od maticne druzbe.
Zaradi omejitev §vicarskega domacega trga je Brown Boveri razmeroma
zgodaj v svoji zgodovini ustanovil héerinske druzbe po vsej Evropi in je
imel véasih tezave pri ohranjanju vodstvenega nadzora nad nekaterimi
vecjimi operativnimi enotami. Pricakovalo se je, da bo zdruzitev z ASEA,
podjetjem, ki so ga hvalili zaradi mo¢nega upravljanja, pomagala Brown
Boveri pri reorganizaciji in ponovni vzpostavitvi nadzora nad njegovo
obsezno mednarodno mrezo. V zgodnjih dvajsetih letih 20. stoletja je
Brown Boveri, takrat ze geografsko razprseno podjetje z uspesno delujo¢imi
podruznicami v Italiji, Nem¢iji, Norveski, Avstriji in na Balkanu, utrpelo
izgube zaradi devalvacije francoskega franka in nemske marke. Hkrati so
se na domacem §vicarskem trgu proizvodni stroski povecali, medtem ko je
prodaja ostala nespremenjena, kar je podjetju povzrocilo nadaljnje izgube.
Leta 1924 je Brown Boveri razvrednotil svoj kapital za 30 odstotkov, da bi
pokril izgube, ki jih je utrpel. Leta 1927 je pogodba z Vickersom potekla
in ni bila podalj$ana. Poleg dogovora, ki ga je imel Brown Boveri s tem
britanskim podjetjem, je imel tudi nekoliko podoben odnos z nizozemskim
Heemafom, ki je trajal vse do zgodnjih Sestdesetih let. »Brown, Boveri &
Cie«, spletni vir.
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tnika.2” Za pomo¢ v prizadevanjih za reSitev tezav velenjskega
rudnika so velenjski rudarji prosili vse poslance Dravske bano-
vine, naj s podpisi podprejo Vosnjakov trud za njihove pravice,
saj so bili rudarji v vse slabsem finanénem polozaju.2® NaproSeni
poslanci so to tudi storili 23. decembra 1931.

Dohodki zaposlenih so med krizo padli predvsem zaradi
skrajSanja delovnega Casa. Hkrati je bila realna vrednost mezd
precej drugacna od nominalne, saj je bila odvisna od kupne
moci in cen zivljenjskih sredstev, ki pa so zaradi krize bila vse
drazja. Dejansko vrednost delavskih zasluzkov so namre¢ dolo-
¢ali mese¢ni dohodki in koSarica zivljenjskih potrebscin oziro-
ma stroSkov. O razmahu krize in njenih posledicah na znizanje
porabe je redno porocal tudi mesecnik Trgovski tovaris, ki je
izhajal pod okriljem slovenskega trgovskega drustva »Merkur«
v letih 1924-1941.2° Decembra je Vo$njak vnovi¢ prejel pismo
Direkcije rudnika Velenje s pro$njo, naj posreduje pri kraljevi
vladi v Beogradu, pri kraljevi banski upravi v Ljubljani in voja-
Skih oblasteh zaradi nastale tezke situacije velenjskih rudarjev,
ki so imeli premalo dela zaradi skrajSanega delovnika, saj se je
delalo samo stiri dni v tednu. Rudarji so zaprosili, naj se nabava
premoga iz velenjskega premogovnika zvisa vsaj toliko, da bodo
rudarji stalno zaposleni in jim bo delo omogocalo eksistenco.
Prosnja se je nanasala tudi na ureditev starostnega zavarova-
nja, delovna doba pa naj bi se s 40 let skrajSala na 25 oziroma
30 let delovne dobe. Vosnjaka so zaprosili za posredovanje pri
ministrstvu za gozdove in rudnike, da se obstojeca kolektivna
pogodba ne bi prekinila in bi se kopacem placa zvisala s 30 na
36 dinarjev.’® Spomladi je sicer kazalo, da se utegnejo razmere
vendarle izboljsati, saj se je Trboveljska premogokopna druzba

27 ARS, Osebni fond Bogumila Vo$njaka, fascikel 3, Cuckovo pismo
Vosnjaku, 11. decembra 1931.

28 ARS, Osebni fond Bogumila Vo$njaka, fascikel 3, Cuckovo pismo
Vosnjaku, 8. decembra 1931.

2 Rendla, »Potrosnja v Casu velike gospodarske krize v lugi takratnega
slovenskega Casopisja«, str. 58-59.

30 ARS, Osebni fond Bogumila Vo$njaka, fascikel 3, Cuckovo pismo
Vosnjaku, 8. decembra 1931.
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sporazumela z drzavnimi Zeleznicami, kar naj bi pomenilo vno-
viéno vzpostavitev dela v premogovnikih Dravske banovine.3!
A decembra 1931 je sluzbo izgubilo 47 rudarjev, med katerimi
se jih je kar nekaj znaslo v hudi financni stiski. Zato so delavski
zaupniki pozvali VoSnjaka k posredovanju pri ministru, da bi se
z njim dogovorili za sestanek ali da bi se odpuscanje prelozilo
vsaj za nekaj ¢asa.3? O stanju v velenjskem premogovniku so ga
obvescali pisno tudi tri leta kasneje, saj se niso uspeli sestati z
njim ob njegovem obisku v Sostanju. Sporo¢ili so mu, da so mo-
rali odpustiti nekaj delavcev, ker jim je Cinkarna Celje3? odpo-
vedala narocilo. Dopis Cinkarne Celje je na Direkcijo drzavnega
rudnika prispelo 23. marca 1932. V njem so direkcijo obvestili,
da so bili prisiljeni reducirati svoj obrat za polovico, tako da
sta obratovali samo Se dve destilacijski pe¢i. Zaradi tega se je
zmanjsala tudi poraba premoga, zato so direkcijo seznanili, da
ga bodo jemali po pogodbi, ki so jo imeli sklenjeno s podjetjem
M. Oswatitsch, njihov premog pa samo Se do 15. aprila 1932.
Po tem roku nismo mogli ve¢ jemati velenjskega premoga, ker
so nasli cenejSega ponudnika. Ponudili so jim, da lahko njihovo
novo ponudbo preucijo, ¢e so seveda pripravljeni znizati ceno
premoga. K redukciji obratov je bila Cinkarna Celje prisiljena
zaradi razmer na cinkovem trzi$¢u, na katerem so cene cinka
drasti¢no padle.3* VoSnjaka so prosili, naj v njihovem imenu po-
sreduje pri Cinkarni Celje, saj bi takSne odpovedi in premajhno
Stevilo delovnih dni v mesecu lahko pomenili konec za velenjski

31 »Nase gospodarstvo v aprilu in maju 1931, str. 121.

32 ARS, Osebni fond Bogumila Vo$njaka, fascikel 3, Dopis delavskih
zastopnikov Drzavnega rudnika Velenje Vosnjaku, 9. decembra 1931.

3 Metalur§ko-kemi¢na industrija. V Gaberju (Celje) je bila leta 1873 zaradi
blizine cinkove rude in premoga zgrajena topilnica surovega cinka. V letih
188688 so dogradili valjarno cinka, Podjetje je po razpadu Avstro-Ogrske
preslo v last jugoslovanske drzave (Drzavna cinkarna Celje), leta 1934 pa
je konzorcij delnicarjev kupil Tovarno kemiénih izdelkov v Hrastniku in
ustanovil podjetje Metalna industrija Beograd — tovarna Celje. V Cinkarni
Celje je bilo leta 1908 zaposlenih 220 delavcev in leta 1937 315 delavcev.
»Cinkarna Celje, str. 68.

3 ARS, Osebni fond Bogumila Vosnjaka, fascikel 21, Dopis Cinkarne Celje
Direkeiji drzavnega rudnika Velenje, 25. marca 1932.
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rudnik.35 V istem letu je rudarski strokovnjak in direktor Cucek
opozoril, da kljub Vosnjakovemu posredovanju za Jugoslovan-
sko nacionalno stranko ni mogoce ugoditi in zaposliti dveh no-
vih delavcev iz Sentilja, saj so bila dela za razsiritev elektri¢ne
centrale proti koncu in je bil rudnik prisiljen odpustiti tudi svoje
delavee.3® Maja 1932 so Vo$njaka znova opozarjali in prosili
za njegovo posredovanje zaradi vse bolj neznosnih razmer v
velenjskem premogovniku. Obrat naj bi po porocilu Delavske
zbornice deloval na stroske trgovcev, ki so pomagali z Zivili, na
stroske bolniske blagajne, od koder si je rudnik sposodil denarno
rezervo, in na stroSke delavstva, ki niso prejeli placila niti za ma-
rec. Razumeli so, da je bila v veliki meri za to kriva gospodarska
kriza, vendar tudi prepricani, da je treba zagotoviti obratovalni
kapital in prepregiti nadaljnje tovrstno postopanje.3” Vosnjakovo
posredovanje in zavzemanje je vcasih tudi zaleglo, kot se je to
izkazalo pri prostovoljnem gasilskem drustvu v velenjskem ru-
dniku, ki je od ministrstva dobilo finan¢no pomo¢ v vrednosti
2000 dinarjev.3® Aprila 1932 so se na VoSnjaka ponovno obrnili
iz kabineta ministrstva za gozdove in rudnike s prosnjo, naj po-
sreduje pri ministrstvu za trgovine in industrijo, saj je obstajala
moznost, da instalacije za elektri¢no centralo v Velenju ne bodo
nabavljene s pogodbo, sklenjeno s podjetjem »De = Ju«.3°

35 ARS, Osebni fond Bogumila Vo$njaka, fascikel 3, Cuckovo pismo
Vosnjaku, 16. septembra 1934.

36 ARS, Osebni fond Bogumila Vo$njaka, fascikel 3, Cuckovo pismo
Vosnjaku, 25. septembra 1934.

37 ARS, Osebni fond Bogumila Vosnjaka, fascikel 3, Dopis Delavske zbornice
v Ljubljani Vosnjaku, 29. maja 1932.

3 ARS, Osebni fond Bogumila Vosnjaka, fascikel 4, Hanzkovo pismo
Vosnjaku, 2. februarja 1933.

3 ARS, Osebni fond Bogumila Vosnjaka, fascikel 5, Dopis Kabineta ministra
Suma i rudnika, 14. aprila 1932.
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Arhiv Republike Slovenije, Osebni fond Bogumil
Vosnjak, fascikel 21, Resolucija velenjskih rudarjev 1931.

Julija 1932 so delavci premogovnika v Velenju predlagali
shod rudarjev, na katerega naj bi povabili tudi Vosnjaka, kjer bi
kot narodni poslanec prebral poro€ilo v zvezi z resitvijo njihovih
prosenj, ki so jih naslovili nanj. Namre¢, delavstvo je bilo zara-
di nenehnih redukcij, praznikov, nerednega izplacila delavskih
zasluzkov in nerednega placila prispevkov v bratovsko skladni-
co povsem obupano. Rudarji na bolniski so prenchali prejema-
ti nadomestilo, saj je bila bratovska skladnica prazna, zato so
opozarjali na nujnost Vo$njakovega prihoda v Velenje, da bi se
podrobneje seznanil z razmerami.*0

Na Vosnjaka kot poslanca se je konec leta 1932 obrnil
tudi njegov polbrat dr. Fran Mayer, sicer dolgoletni Sostanjski
Zupan, in mu pojasnil zadeve glede Sostanjskega vodovoda, za
katerega so na nekaj mestih prosili za subvencijo. Za mes¢ansko

40 ARS, Osebni fond Bogumila Vosnjaka, fascikel 6, Dopis Lokalnega
nacelstva II. rudarske skupine, 25. julija 1932.
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Solo v Sostanju so értali iz ob¢inskega proraduna 22.000 dinar-
jev, z obrazlozitvijo, da mora za mescanske Sole skrbeti bano-
vina. Crtali so tudi sredstva za katehetsko placo, saj sosednje
ob¢ine niso prispevale ni¢. Pri Mayerju se je oglasil zaupnik ru-
darjev Ferdo Valencak in prosil, naj Vosnjaku sporo¢i, da bo v
kratkem na ministrstvu za gozdove in rudnike potekal sprejem
delegacije rudarskih zastopnikov iz Velenja in ostalih drzavnih
rudnikov, kjer naj bi izro€ili spomenico o nameravanem zniza-
nju delavskih pla¢. Velenjski rudarji so ga vljudno prosili, naj se
tudi sam udelezi omenjenega sestanka in se z vso odlocnostjo
zavzame za pravice delavcev. Pred tem naj bi se Vosnjak zglasil
na sestanku v Beogradu, kjer naj bi dobil natan¢nejse informaci-
je o celotni zadevi.*!

Spomenica, ki so jo naslovili na poslanca Vosnjaka, se
glasi:

Podpisani delavski zaupniki dovoljujemo si predloziti v
imenu celokupnega delavstva, zaposlenega na drzavnem rudni-
ku Velenje, gospodom narodnim poslancem sledeco spomenico
in nujno prosimo za cimprejsnjo pomoc.

Polozaj delavstva na drzavnem rudniku Velenje se je od
leta 1923 stalno slabsal in v drugi polovici leta 1931 dosegel
naravnost obupno stanje. Docim je bilo leta 1923 zaposlenih
Se 888 delavcev, se je stalez istih vsled manjse oddaje premoga
in smotrenejSega obratovanja podjetja znizal v mesecu januar-
Jju 1932 na 469, torej skoro za polovico. Docim se je leta 1923
obratovalo se 272 delavnikov na leto ali povprecno 24,7 na me-
sec, se od tega leta dalje Stevilo delavnikov vedno bolj zmanjsuje
kljub manjsemu Stevilu zaposlenega delavstva in je doseglo v
prejsnjem in tekocem letu najniZje stanje. Povprecno je bilo od
leta 1923 dalje letno le 239, mesto normalnih najmanj 300 in
mesecno le 19,9 mesto normalnih najmanj 25 delavnih dni. To
znaci, da velenjski rudarji Se 9. leto ne delajo vse delavne dni
in nimajo moznosti zasluZiti si popolni itak skromni zasluzek.
V primer navajamo, da je nastopila omejitev obratovanja pri

41 ARS, Osebni fond Bogumila Vo$njaka, fascikel 7, Mayerjevo pismo
Vosnjaku, 21. decembra 1932.
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trboveljski premogokopni druzbi Se-le v letu 1930 in dela vecina
drugih premogovnikov, zlasti v Srbiji vsa leta normalno, nekate-
ri — tudi drzavni — celo ob nedeljah.

V letu 1931 so bili meseci s samo s 15 delavnimi dnevi,
ravno tako sedaj v januarju 1932 in za februar tega leta je pred-
videno samo 14 delavnikov. Isto se obeta za naprej, ako ne dobi
podjetje vecjih narocil.

Zaradi dolgotrajnega praznovanja znasa izguba dni od
leta 1924 do 19831 skupno 163.515 Sihtov ali v denarju na 7
miljonov in izguba v denarju na 1 miljon tako, da je izgubil nek
delavec v tem letu preko 2.000.—dinarjev na zasluzku.

Ocividno je, da se je moral velenjski rudar, ki Ze 9 let ne
zasluzi polnega zasluzka, omejiti v nacinu svojega ziviljenja na
najskromnejse in se je zadolzeval preko glave, da je mogel sebi
in svojim nabaviti obleko in obutev. Zadnja leta ne dobiva na
upanje nicesar vec, ker ni v stanju odplacevati starih dolgov tako,
da predstavijajo danes velenjski rudarji z svojimi druzinami vred
trumo nezadostno hranjenih, izérpanih in raztrganih bitij.

Dolg rudarjev na zivilih pri bliznjih trgovcih znasa po
danasnjem stanju, kakor sledi:

Trgovina Drenovac, St. BFiC oo Din 38.382.85
" Valencak, Velenje .......................... " 98.415.--
" Blatnik, Stara vas ...................... " 65.000.--
" Pletersek, Pesje ..........c.ccouvuunn.. " 21.220.--
" Deticek, Pesje ..........cccocovuvernnnnn. " 80.000.--
" Maren, Pesje ..........cccooeveeennn.. " 20.000.--
" Tisler, Velenje ..........c.cccocuvueennn.. " 90.000.--
" Densar, Skale .............ccoocovveuun.... " 20.000.--
SKUDGJ: oo Din 433.017,85

Vilustracijo navajamo slucaj, da je morala biti sprejeta v
rudnisko bolnico, ker je popolnoma onemogla héerka tukajsnjega
rudarja, ki ima 6 ¢lansko druzino, je zaposlen na delu brez akor-
dnega zasluzka in zasluzi pri 15 delavnikih cistega Din 35.--.
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Povprecni zasluzek velenjskega rudarja znasa dnevno,
vStevsi vse odbitke za bratovsko skladnico, davke in drugo Din
41,77, kar znaci, da zasluzi pri 14 delavnikih Din 684.--. Za en
dan v mesecu ima torej na razpolago Din 22,82 in s tem mora
prezivijati sebe in svojo rodbino. To znaci, da odpade pri 14 de-
lavnikih za oskrbo druzinskega ¢lana na mesec Din 273.-- ali
Din 7.90 na dan. Ta vsota ne zadostuje niti za skromno prehrano.
Omenjeno velja za povprecni zasluzek. Medtem pa dela nad 40
% vseh delavcev na temeljno dnino in zasluzi 30.—dinarjev na
dan ali Cistega 35.-- na mesec, ako se obratuje le 14 dni. Jasno
Jje, da druZine takih delavcev naravnost stradajo.*

Namesto da bi se razmere zacele izboljSevati, so v spo-
menici zapisali, da »grozi poslabsanje, in sicer vsled ponovne re-
dukcije, ukinitev delavskega konzuma in predvidenega znizanja
zasluzkov«. Napovedana so bila nova odpuscanja, kar je Stevilne
rudarje in njihove druzine pahnilo v veliko revi¢ino: »Stevilo
delavcev, ki odgovarja ekonomskim in socijalnim potrebam, zna-
Sa 540. Od tega staleza je bilo do konca novembra 1931 zaposle-
nih pri novogradnji centrale 100 moz. Pri sedanjem omejenem
obratovanju se rabi na produkciji premoga v jami in zunanjem
obratu le okoli 440 delavcev, tako, da postane teh 100 delavcev
pri gradnji centrale nepotrebnih in se je s odpuscanjem istih Ze
zacelo. Od 1. decembra dalje je odpuscenih 71 moz. Nadaljnje
redukcije se pricakujejo vsak cas, ker so gradbena dela pri no-
vogradnji centrale dovrSena, z montazo strojev pa ni mogoce
priceti, ker so reparacijske dobave ukinjene. Stalez velenjskih
rudarjev, ki je, kot navedeno, leta 1923 znasal 888 delavcev, z
stalnim reduciranjem omejil le na profesijonalne rudarje, ka-
teri razen svojih rok nimajo nicesar in se ne morejo prezivljati
z lastnim premozenjem ali posestvom. Zato je teh 100 moz, ki
Jih danes podjetje ne more zaposliti, vsled redukcije vrzeno na
cesto. Najboljsi dokaz, da ti odpusceni rudarji s svojimi rodbi-
nami nimajo kruha in so na cesti, je ta, da se je morala uvesti
podporna akcija med delavci in namescenci, da se resi te ljudi
direktnega gladu. «

42 ARS, Osebni fond Bogumil Vo$njak, fascikel 21, Spomenici delavskih
zaupnikov rudnika Velenje 1932.
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Rudarji so v spomenici poudarili, da so edina resitev za te
rudarje vecja narocila, pri Cemer bi morali pomagati tako bano-
vina kot drzava. Narocil bi se moralo povisati s 700-800 vago-
nov na vsaj 1.000 vagonov premoga. Pricakovali so, da bi lahko
vecja narocila izvedle drzavne Zeleznice in banovinske ustano-
ve. Se do leta 1927 je namre¢ Direkcija Zeleznic v Ljubljani in
Zagrebu narocala velenjski premog, a so se nato narocila zmanj-
Sala oziroma jih ni bilo. Do leta 1927 so nekje do 600 vagonov
premoga naroc¢evale tudi slovenske javne in socialne ustanove,
kot na primer bolnisnice (Maribor, Celje, Slovenj Gradec, Mur-
ska Sobota), hranilnice, kaznilnice, magistrati (Ljubljana, Ma-
ribor, Ptuj), klavnice, kopalnice, Sole, poste in druge podobne
ustanove. A po letu 1927 so skoraj vse te ustanove prenehale z
nabavo premoga iz velenjskega rudnika. In to kljub temu, da je
bil, po besedah Direkcije rudnika Velenje, po kurilni vrednosti
najcenejsi in je predstavljal, Se zlasti, ¢e je bil nabavljen v pole-
tnih mesecih, dobro in poceni gorivo. Ce bi se vse te ustanove v
¢asu krize, kot so pojasnjevali pri Direkciji, ponovno odlocile za
nabavo velenjskega premoga, bi to pomenilo znizanje njihovih
izdatkov in hkrati omilitev krize tukaj$njega drzavnega podjetja
in zaposlenih delavcev. Ce bi se izvedla zaceta ojacitev elek-
tri¢ne centrale z 2.000 na 7.000 kW, bi se s tem dvignila lastna
poraba premoga mese¢no na 600-800 vagonov. A je bil zaradi
ukinitve reparacijskih dajatev usoden zastoj v izgradnji centrale,
ki bi morala zaceti okrepljeno delovati Ze v poletju 1932. Vecina
strojev je ze bila nabavljena, ¢akali so le manjkajoci del, ki je bil
v dveh tretjinah Ze placan.*3

Druga tezava je bila ukinitev delavskega konzuma, do
katere je prislo 21. januarja 1932, po nalogu Direkcije drzavnih
rudarskih podjetij v Sarajevu. Rudniski konzum je nudil delav-
cem in names¢encem zivila po lastnih in »en-grose« cenah, ki so
bile povprec¢no 15 do 20 % nizje od prodajne cene pri tamkaj-
$njih trgovcih. Za primerjavo so podali cene najpomembnejsih
zivil v konzumu in pri trgovcih. Primerjava je podana v tabeli.

4 ARS, Osebni fond Bogumil Vo$njak, fascikel 21, Spomenici delavskih
zaupnikov rudnika Velenje 1932.
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Zivilo ) Celvla v konzumu .Cella pri trgovci!l
(izraZena v dinarjih) | (izraZena v dinarjih)
Moka st. 0 4 4,5
Moka st. 6 3,25 3,75
Koruzni zdrob 2,50 3
Riz 5 7,5
Makaroni 7,5 12
Olje 12 16
Mast 16 22
Kava 40 60
Frankova kava 15 18
Caj 754 100
Sladkor 14 16,5
Milo 10 16

Ukinitev konzuma je bila nenadna in nenapovedana in je
ze ob tako tezki situaciji zaradi gospodarske krize delavce najhu-
je prizadela in spravila v obup. Da bi bila mera polna, je Direk-
cija drzavnih rudarskih podjetij v Sarajevu predvidela znizanje
vseh zasluzkov za 20 %, s tem, da bi znizala draginjske doklade
7200 na 150 %. Pri velenjskem rudniku so menili, da je predlog
nesprejemljiv pri tolik§nem znizanju dela.**

Konec leta so iz premogovnika in pisarne Kranjskih de-
Zelnih elektrarn (KDE)* v Ljubljani spraSevali Mayerja, kje se
nahaja Vosnjak, verjetno zaradi pogodbe s podjetjem Brown &
Boveri, od katerega naj bi nabavili agregat. Tudi delegate Kme-

4 ARS, Osebni fond Bogumil Vosnjak, fascikel 21, Spomenici delavskih
zaupnikov rudnika Velenje 1932.

4 Kranjske deZelne elektrarne so bile podjetje za proizvodnjo, prenos in

distribucijo ter napeljavo elektrinega toka, ki je bilo v javni posesti najprej
dezele Kranjske, nato dedi¢ev njenega premozenja. Ceprav niso bile
najvecji proizvajalec elektricne energije na Slovenskem, so bile najboljsi
in najbolj podjeten elektrifikator zlasti v zadnjem desetletju pred drugo
svetovno vojno. Kos, »Kranjske dezelne elektrarne, str. 79.
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tijske druzbe v Ljubljani je zanimalo, zakaj je Vosnjak izstopil
iz kluba, vendar so se morali zadovoljiti z odgovorom, da zaradi
osebnih zadev. Ker se je Mayerju zdelo, da so dobili za leto 1933
iz proracuna premalo sredstev za Dravsko banovino, je polbrata
prosil, naj posreduje v Ljubljani ali Beogradu za vis§ja sredstva,
da bi se lahko zgradila cesta Sostanj—Crna, ki je spadala v Vo-
$njakov volilni okraj.46

Na spomenico velenjskih rudarjev je Vosnjak odgovoril
v pismu, v katerem jim je sporocil, da jo je izro€il ministru za
gozdove in rudnike Viktorju Poga¢niku.4’ Sporo¢il jim je, da so
mu bile vse njihove pritozbe znane, prav tako mu je bilo znano
obubozano stanje rudarjev in potrebni ¢as, da bi se taksno tezko
stanje popravilo. Za nastalo situacijo ni krivil samo svetovne go-
spodarske krize, temve¢ tudi ministrstvo za gozdove in rudnike,
ki je po njegovem mnenju slabo skrbelo za svoje rudnike. Kriv
naj bi bil predvsem nekdanji finanéni minister, ki je drzavnim
rudnikom odvzel $e tisto malo vsoto, ki bi jim prisla prav.*8

Glede na to, da je bila Kraljevina Jugoslavija e vedno
mlada drzava, prav tako potrebna gospodarske prenove in mo-
dernizacije, je bila predmet razprav tudi elektrifikacija drzave.
Na zacetku leta 1930 je ministrstvo za zgradbe uradno objavilo
osnutek zakona o elektrifikaciji drzave. Glede moderne elektrifi-
kacije se je v zadnjem Casu sicer Ze veliko postorilo. Vlada je dala
druzbi »Dalmatienne« koncesijo za izkori§¢anje vodnih sil Krke
in Cetine. Nekaj let poprej je bila podaljSana koncesija elektrarni
Fala. Zagreb se je spojil s centralo hidroelektrarne v Karlovcu. A
na marsikaterem podroc¢ju je prihajalo tudi do zapletov, saj male
elektrarne niso mogle biti konkuren¢ne, medtem ko je izgradnja

46 ARS, Osebni fond Bogumila Vo$njaka, fascikel 7, Mayerjevo pismo
Vosnjaku, 31. decembra 1932.

47 Viktor Pogacnik (1874, Durdevac—1945, Purdevac), politik, prosvetni
in druzbeni delavec. Leta 1932 je postal minister za gozdove in rudnike,
a je kmalu prisel v nemilost, po ¢emer se je umaknil iz aktivne politike,
Ceprav je bil odlikovan z znakom jugoslovanske krone prvega reda.
»Viktor Pogacnik, spletni vir.

4 ARS, Osebni fond Bogumila Vosnjaka, fascikel 2, Odgovor B. Vosnjaka na
spomenico delavskih zaupnikov rudnika Velenje, 1932, brez datuma.
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velikih terjala velike finan¢ne vlozke, ki jih drzava niti v obliki
subvencij ni mogla zagotoviti. Tudi vprasanje, kaj bo z ze obsto-
jecimi elektri¢nimi centralami, je bilo treba urediti zakonsko. Te
so namre¢ tok proizvajale sila negospodarno.* Leta 1933 je bilo
v celotni Kraljevini Jugoslaviji 618 javnih in zasebnih industrij-
skih ter trgovskih elektri¢nih central. Najve¢ elektri¢ne energije
je imela Slovenija, kjer je bilo nekaj vecjih elektri¢nih central,
od tega je bilo v Dravski banovini 128 elektricnih central, kar jo
je uvricalo na drugo mesto med slovenskimi ozemlji.>

Vendar je poslanec VoSnjak imel mirno vest glede ele-
ktrifikacije, saj je, po njegovih besedah, storil vse, kar je bilo
v njegovi moci in da bi bil uspeh dosezen, ko bi bila velenjska
elektrarna v svojem polnem pogonu. Storil je vse, da bi prislo
do sestanka med predstavniki ministrstva za gozdove in rudnike
ter predstavniki podjetja Brown & Boveri. Verjel je, da ¢e bi bil
sestanek uspesen, bi bilo s tem reseno tudi vprasanje velenjske-
ga premogovnika. Na razgovoru je minister Poga¢nik VoSnjaku
zagotovil, da bo prisla v Celje posebna komisija, ki bo ugota-
vljala, ali je bilo dejanje Cinkarne Celje upravic¢eno. V pismu je
rudarje tolazilno prosil, naj $e malo zdrzijo, saj je kazalo, da so
ravno na vrhuncu krize in da se morajo v kratkem ¢asu zgoditi
spremembe.! In spremembe so se dejansko nakazovale, saj se
je na primer leta 1933 zaposlenost v slovenskem gospodarstvu
izbolj$evala. Na to je nakazoval tudi dvig produkeije v Dravski
banovini avgusta in septembra.>2

Glede elektrifikacije je Vosnjak pisal vrhovnemu inSpek-
torju za rudnike Radoslavu Dunji¢u.’3 Za vso zadevo se je toliko
bolj zanimal, ker je sodila v njegovo volilno okrozje, in sicer
slovenjgrasko. Poudaril je, da je velenjski rudnik pridobival pre-

4 »Elektrifikacija Jugoslavije, str. 22-23.
50 »Elektrifikacija v Jugoslaviji«, str. 153.

51 ARS, Osebni fond Bogumila Vosnjaka, fascikel 2, Odgovor B. Vo$njaka na
spomenico delavskih zaupnikov rudnika Velenje, 1932, brez datuma.

2 »Nase gospodarstvo v novembru in decembru 1933«, str. 212.

53 Radoslav Dunji¢ (1871-1948), odvetnik, ban Donavske in Drinske
banovine ter senator. »Radoslav Dunjié«, spletni vir.
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mog slabse kakovosti, ki je bil ravno pravsnji za elektrifikacijo.
Dravska banovina je izdelala nacrt elektrifikacije, povezane z
velenjskim rudnikom. KDE so zgradile daljnovod, ki je stal 40
milijonov dinarjev, zato se mu je zdelo $koda, da si banovina ne
bi v polni meri prizadevala, da bi se nacrt uresnicil. Elektrifikaci-
ja Dravske banovine pri KDE je imela svojega najvecjega sovra-
znika v Trboveljski druzbi. Vosnjak je trdil, da si ravno ta druzba
z vso mocjo prizadeva, da bi se omenjeni nacrt zrusil. Minister
za gozdove in rudnike je menda imel resen namen zavzeti se za
celotno zadevo in podpreti KDE. Zato je bilo potrebno, da se
financni minister obrne na Glavno kontrolo s svojim mnenjem,
da je potrebno, da Glavna kontrola ¢im prej da svojo vizo, saj
namre¢ ni bilo govora o nikakr$nem oSkodovanju drzavnih inte-
resov. Ob koncu pisma je Vosnjak poudaril: »Na koncu bi samo
podcrtal, da je vprasanje, ki sem ga zastavil, zelo pomembno
za blagostanje sreza Slovenj Gradec in da bi vsaka akcija, ki bi
oSkodovala nacrt elektrifikacije, bila najusodnejsa posledica za
prebivalstvo mojega sreza.«>* Vosnjaku so v zvezi z elektrifika-
cijo pisali iz Kraljevske banske uprave Dravske banovine v Lju-
bljani, in sicer 18. julija 1933, in sicer v vednost, da ga Narodna
skupscina naprosa naj s svojimi intervencijami pospesi montazo
agregata, ki so ga v Saleski dolini tako dolgo ¢akali, in sicer v
korist drzave, banovine in prebivalstva v Saleski dolini.5s

O vnovicni zaskrbljenosti je Fran Mayer pisal Vosnjaku
proti koncu leta 1934. Napovedovali so se namrec visji davki
in SoStanjskega Zupana je to zanimalo predvsem zaradi priprave
proracuna za naslednje leto. Sam se je daveni upravi postavil po
robu, saj krajani niso imeli sredstev, ker je zivina imela prenizko
ceno, vina ni bilo veliko, sadje pa je deloma odpovedalo. Menil
je, da bi bilo nepravicno, da bi se v trenutku, ko je ljudstvo po-

54 RS, Osebni fond Bogumila Vo3njaka, fascikel 21, Dopis B. Vosnjaka
vrhovnemu in$pektorju za rudnike Radoslavu Dunjicu glede velenjskega
rudnika, 17. junija 1932; ARS, Osebni fond Bogumila Vo$njaka, fascikel
21, Interpelacija ministru gozdov in rudarstva, 15. junija 1932.

55 ARS, Osebni fond Bogumila Vosnjaka, fascikel 21, Dopis Kraljevske
banske uprave dravske banovine v Ljubljani Bogumilu Vosnjaku, 18. julij
1933.
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trebovalo pomo¢, dvignili Se davki. A davéni urad mu je odgo-
varjal, da se mora drzati predpisov od zgoraj.>¢

Leta 1933 je gospodarska kriza vendarle zacela posto-
poma pojenjati in gospodarstvo se je pocasi zacelo znova po-
stavljati na noge. A posledice so ostale in primerjava med letom
1929, ki je za slovensko gospodarstvo veljalo za enega naju-
spesnejsih let do druge svetovne vojne, in letom 1934, torej po
zakljucku gospodarske krize, je pokazala prav »klavrmo stanje«
v slednjem letu. Primerjava, ki jo je opravil dr. Lazarevié, je po-
kazala naslednje:

* leta 1929 je prepoznan narascajoCi obseg industrijske proi-
zvodnje, leta 1934 komaj obcutna rast na bistveno nizji ravni
v vseh panogah, razen v tekstilni industriji;

* leta 1929 je presezna likvidnost denarnih zavodov, leta 1934
popolna nelikvidnost, denarni zavodi so se znasli pod zakon-
sko zascito pred terjatvami vlagateljev;

* leta 1929 je slabo opazna brezposelnost, leta 1934 vec kot
oc€itna ob vedji in manjsi rev§éini;

+ raven kmetijski cen iz leta 1929 se je do leta 1934 kar prepo-
lovila, kar je bil razlog za obubozanje kmeckega prebivalstva,
ki je bilo veliko in splosno;

* Stevilo trgovin se je leta 1934 v primerjavi z letom 1929
zmanjsalo za dobro petino, medtem ko se je Stevilo obrtnikov
znizalo za priblizno desetino;

* leta 1929 je bila kupna moc¢ prebivalstva zadostna, da je lahko
dajala zagon trgovini, obrti in s tem tudi industriji, medtem ko
je bila leta 1934 bistveno nizja.>’

Da je gospodarska Skoda terjala svoja davek in so po-
sledice ostale Se dolgo Casa vidne, je jasno tudi iz primera pre-
mogovnika v Velenju. Leta 1934 so bili namrec¢ rudarji v taksni

5% ARS, Osebni fond Bogumila Vosnjaka, fascikel 7, Mayerjevo pismo
Vosnjaku, 20. novembra 1934.

Lazarevi¢, »Stvarnost dojemanja — dojemanje stvarnosti (Velika
gospodarska kriza in polozaj Slovencev)«, str. 148.
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stiski, da so vnovi¢ sestavili spomenico in jo poslali Vosnjaku.
V njej so ponovno opozarjali, da je bilo leta 1923 v rudniku za-
poslenih kar 888 rudarjev, medtem ko se je to Stevilo do avgusta
1934 zmanjsalo za ve¢ kot polovico, in sicer na 402 delavca.
Napovedane so bile $e nove redukcije, tako da bi ostalo zapo-
slenih le Se 277 moskih. Rudarji, ki so ostali brez dela oziroma
so ¢akali na odpuscanje, so se znasli v hudi stiski, saj niso dobili
niti izredne pomoci iz javnih sredstev. Za pomoc¢ so prosili samo
za obdobje dveh mesecev, ker so pri¢akovali izglasovanje zako-
na o samoupravah, od katerega so velenjski delavci pricakovali
veliko. Upali so, da bodo lahko po novem zakonu lazje oddajali
premog, predvsem vsem javnim ustanovam v Dravski banovi-
ni.>8 Na zacetku leta 1935 mu je s pismom odgovoril Marko Ko-
zulj, minister za gradbenisStvo. Vosnjak je omenjenemu predlagal
izgradnjo ceste Zavodnje-Sv. Vid—Crna za slovenjgraski okraj.
Kozulj mu je poslal pozitiven odgovor in mu sporo€il, da je Ban-
ski upravi priporo€il, da se iz vsote za javna dela del denarja
nameni izgradnji omenjene ceste.>®

Kako globoko je zarezala gospodarska kriza v Dravsko
banovino, je razvidno tudi iz dopisa Zveze industrijcev za Dra-
vsko banovino, poslanega 9. aprila 1934 Bogumilu Vosnjaku,
s katerim ga je seznanjala z izjavo, ki jo je podala kraljevski
vladi: »Pod pritiskom svetovne gospodarske krize so se nase go-
spodarske in socijalne razmere bistveno spremenile in smo pri-
§li v tezko stanje. Produkcija in blagovni promet sta v stalnem
padanju, cirkulacija placilnih sredstev je zmanjsana skoro na
minimum, kupna moc prebivalstva pesa od dne do dne. Vrednost
nasega dinarja je v inozemstvu padla za vec kot 40 %, docim je
v priblizno isti meri porasla njegova domaca vrednost. Ta velika
razlika med vrednostjo dinarja v dezeli in v inozemstvu upliva
¢imdalje neugodnejse na naso trgovinsko in placilno bilanco, v
Se vecji meri pa na zivljenske prilike Sirokih slojev naroda. Izre-

58 ARS, Osebni fond Bogumila Vosnjaka, fascikel 6, Dopis Lokalnega
nacelstva II. rudarske skupine Vosnjaku, 7. avgusta 1934.

% ARS, Osebni fond Bogumila Vosnjaka, fascikel 6, KoZuljevo pismo
Vosnjaku, 8. februarja 1935.



Aleksandra Gacic Belej, GOSPODARSKA KRIZA 1929 ...

dno povisanje drzavnih in samoupravnih davscin bo v najvecji
meri zadelo bas solidne gospodarske elemente, ne da bi moglo
koristiti ravnotezju drzavnega gospodarstva. Izkusnje so poka-
zale, da so vsi dosedanji ukrepi za saniranje gospodarskega sta-
nja, dasi storjeni v dobrem namenu, vendar zgresili svoj cilj. §
takimi enostranskimi ukrepi se ne more najti izhod iz kriticnega
stanja. Po zgledu drugih drzav moramo tudi mi podvzeti smotre-
ne programaticne mere za resnicno saniranje nasega gospodar-
stva in socijalnega zivljenja.« Da bi se razmere vendarle zacele
izboljSevati, so kraljevi vladi predlagali naslednje: Po nacrtu Du-
Sana N. Plav§ic¢a naj bi se izvedla razdolzitev poljedelcev prek
izdaje drzavnih »nov€anic« v znesku, ki je bil za to razdolZitev
potreben. Za kritje le-teh naj bi sluzile razdolzene poljedelske
posesti. Amortizacija te emisije naj bi se predvidela na 25 let. Na
racun zaostalih drzavnih davkov naj bi drzava izdala 1 milijardo
dinarjev, in sicer z na¢rtom amortizacije v 11 letih za izvedbo
javnih del. Pribitek pri menjavi denarja naj bi se dolo¢il v skladu
s ceno deviz in vsaj na 40 %. Trenutni pribitek 28,5 % je namre¢
obremenjeval izvoz, ki so ga ve€inoma sestavljali kmetijski in
gozdarski izdelki, in je Sel predvsem v korist uvozu. Obrestna
mera Narodne banke naj bi se znizala na 5 % oziroma 6 %. Za
izpolnitev vseh predlogov so predlagali sestavo komisije doma-
¢ih in po potrebi tujih najboljsih strokovnjakov, ki bi bili na raz-
polago kraljevi vladi in pristojnim resorjem.6!

Zakljucek

Industrijske revolucije in modernizacije so vedno po-
menile napredek, razvoj, lazje delo in Zivljenje ¢loveka. A ker
vsakemu hitremu vzponu slej ko prej sledi padec, se enako v

6 Dugan N. Plavsi¢ (1875-1965), hrvaski finan¢ni uradnik. Avgustal922
je postal pomocnik finanénega ministra Kumanudija. Po letu 1927 je bil
predsednik borznega sveta in upravnega odbora borznega sveta Zagrebske
borze. Wikipedija.

61 ARS, Osebni fond Bogumila Vosnjaka, fascikel 21, Predlogi za saniranje
nasega gospodarskega stanja, dopis Bogumilu Vosnjaku, 9. april 1934.
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razliénih obdobjih dogaja z gospodarsko rastjo. Skoraj vsaki re-
voluciji v napredku je sledila kriza. Te so se od 19. stoletja dalje
pojavljale vse pogosteje. A ko se je po prvi svetovni vojni zdelo,
da so gospodarske razmere stabilne, je najprej na vrata potrkala
t. i. evropska kriza, od katere stara celina ni uspela niti okrevati,
in Ze se je pojavila nova, moc¢nejsa, globlja, daljsa, ki jo je k nam
prinesel borzni polom v ZDA na ¢rni petek. Globoka depresija,
kot se pogosto oznacuje krizo leta 1929, je prezemala skoraj vse
pore evropskega gospodarstva, cemur so sledili brezposelnost,
revséina, zaostanek v razvoju, stavke. Kriza je po nadvse uspe-
Snem letu v jugoslovanskem in s tem slovenskem gospodarstvu
prisla tudi v nase kraje. Na obmoéju Saleske doline so to kri-
zo morda najbolj cutili velenjski rudarji, ki so se vse pogosteje
srecevali s pomanjkanjem dela, posledi¢no nizjimi mezdami in
navsezadnje tudi odpuscanji. Njihove tegobe je kot predstavnik
Dravske banovine v Narodni skups$¢ini poskusal reSevati tudi
poslanec dr. Bogumil Vosnjak, na kogar so se obracali z dopisi
in pro$njami, ki jih je bolj ali manj uspesno tudi reseval ali se
vsaj na vso mo¢ trudil pomagati.
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